MESTO SLIAC

LETECKA 1, 962 31 SLIAC

HLAVNY KONTROLOR MESTA SLIAC

Mesto Sliac

Ing., Mgr. et Mgr. Cubica Balgova - primatorka mesta
Letecka 1

96231 Slia¢

Navrh spravy z kontroly
Cislo spisu: 265/2024/24
Cislo zdznamu: 1225/2024

Oznacenie opravnenej osoby:
Ing. Ivor Husar hlavny kontroldér, Mesto Sliac, Leteckd 1, 962 31 Slia¢ — Hajniky

Prizvané osoby: bez prizvanych os6b

Oznacenie povinnej osoby: Mesto Slia¢, mestsky trad, Letecka 1, 962 31 Slia¢ — Hajniky, v zastipeni
Ing., Mgr. et Mgr. Cubica Balgova - primatorka mesta

Predmet a nazov kontroly: Kontrola zakonnosti, hospodarnosti, efektivnosti a ticelnosti pri obstarani
a financovani rekonstrukcie chodnika na ul. Hviezdoslavova v roku 2023.

Ciel' kontroly: Kontrola dodrZiavanie vseobecne zavaznych pravnych predpisov pri obstarani
a financovani stavebnych prac.

Kontrolované obdobie: Rozpoctovy rok 2022 az 2023

Miesto a ¢as vykonania kontroly: Mesto Slia¢, mestsky urad, Letecka 1, 962 31 Slia¢ — Hajniky,
december 2023

Uvedeny predmet kontroly bol doplneny na MsZ Slia¢ do planu kontrolnej ¢innosti hlavnému
kontroldrovi mesta Sliac na Il. polrok 2023 uznesenim ¢. 125/2023 zo dria 31.7.2023 ako uloha uréena
mestskym zastupitelstvom.



PouZita legislativa: Zakon ¢. 369/1990 Zb. Zakon Slovenskej narodnej rady o obecnom zriadeni, Zakon
¢.357/2015 Z. z. Zakon o financnej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov, Zakon
¢. 523/2004 Z. z. Zakon o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov, Zakon €. 583/2004 Z. z. Zakon o rozpoctovych pravidlach Gzemnej samospravy a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov, Zakon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani v zneni neskorsich
predpisov (V zneni zakona ¢. 86/2022, ¢asova verzia predpisu G¢inna od 1.4.2022 do 30.6.2022), Zakon
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zdkon o slobode informacii), Nariadenie vlady ¢. 498/2011 Z. z. ktorym sa ustanovuju podrobnosti o
zverejiiovani zmluv v Centralnom registri zmldv a nélezitosti informacie o uzatvoreni zmluvy,

Podla § 187m zakona €. 343/2015 Z. z. - Prechodné ustanovenia k tpravam uc¢innym od 1. augusta
2022

1. Postup zadavania zakazky a postup zadavania koncesie, pri ktorych bolo ozndmenie o vyhlaseni
verejného obstaravania, ozndmenie pouZité ako vyzva na sutaz alebo vyzva na predkladanie
ponuk odoslané na uverejnenie do 31. jula 2022, sa dokoncia podla predpisov Ucinnych do 31.
jula 2022.

2. Postup zadavania zdkazky preukazatelne zac¢aty do 31. jula 2022, pri ktorom sa podla predpisov
ucinnych do 31. jula 2022 nevyZadovalo oznamenie o vyhldseni verejného obstaravania,
oznamenie pouzité ako vyzva na sutaz alebo vyzva na predkladanie ponuk, sa dokon¢i podla
predpisov ucinnych do 31. jula 2022.

Nakolko zdkazka sa tyka dvoch stavebnych ¢asti s ndzvom , Rekonstrukcia chodnika na ul. DruZstevne;j
a Hviezdoslavovej v meste Sliac”, nie je mozné kontrolu vykonat samostatne v zmysle Glohy MsZ Sliaé
iba na ul. Hviezdoslavovu.

Opis zistenych nedostatkov spolu s ich odévodnenim a oznacenie konkrétnych ustanoveni, ktoré
boli porusené:

Priloha ¢. 1 ozndmenie o zacati kontroly

Priloha ¢. 2 odpoved na ozndmenie o zalati kontroly

Priloha & 3 Ziadost o vysvetlenie/doloZenie dokladov zasland emailom

Priloha & 4 odpoved mesta na Ziadost o vysvetlenie/doloZenie dokladov zasland emailom

A. Postup verejného obstaravania (VO)

Pri verejnom obstardvani musi mesto dodrzat principy rovnakého zaobchadzania, nediskrimindcie
hospodarskych subjektov, transparentnosti, proporcionality, hospodarnosti a efektivnosti v sulade s §
10 zakona o verejnom obstaravani.

HK overil splnenie povinnosti podla jednotlivych § tykajucich sa procesu verejného obstaravanie pre
zakazku s nizkou hodnotou.

Mesto vykonalo verejné obstaravanie (dalej VO) ako subjekt uvedeny v § 7 ods. 1 pism. b zdkona ¢.
343/2015 Z. z. (Dalej len zakon, zdkona). Mesto nevyuzilo moznost postupu podla § 13 zékona
prostrednictvom elektronickej platformy. Komunikacia neprebehla prostrednictvom elektronickej
platformy podla § 20 zdkona. Podla § § 117 ods. 6 pism. a) mesto takuto povinnost nemalo. Ziadny
z uchadzacov v procese VO nepodal namietku, ¢i Ziadost o vysvetlenie ani obdobny doklad podla § 21
ods. 4 a5 zdkona. Ziadna zainteresovand osoba neoznami verejnému obstardvatelovi akykolvek
konflikt zaujmov vo vztahu k hospodarskemu subjektu, zaujemcovi, uchadzacovi dotknutého VO podla
2



§ 23 ods. 4 Zakona. V zmysle bodu 7 vyzvy a bodu 5 vyzvy zdkazka pozostavala z dvoch casti (ulic), VO
nemal povinnost podla § 28 ods. 2 Zakona toto odovodnit: , Ak verejny obstardvatel nerozdeli zakazku
na Casti, odévodnenie uvedie v oznameni o vyhldseni verejného obstaravania alebo v sutaznych
podkladoch”. Zaroven uviedol, Ze ponuku moZno predloZit na cely rozsah zadkazky. Spésob VO bol
formou vyzvy trom zaujemcom cez elektronicki postu mesta. Jedinym kritériom pre vyhodnotenie

evve

DruZstevna a Hviezdoslavova tak, aby nedoslo k neopravnenému deleniu zakaziek. Mesto nezadalo
vyzvu na predkladanie ponuk prostrednictvom vestnika i elektronickej platformy. Zakazka bola zacata
v roku 2022 a ukoncend v roku 2023.

B. § 6 zakona €. 343/2015 Z. z. Pravidla stanovenia predpokladanej hodnoty zakazky

Predpokladand hodnota zdkazky sa urcuje ako cena bez dane z pridanej hodnoty s ciefom ustanovenia
postupu verejného obstaravania podla financnych limitov. V zmysle zdkona ,Verejny obstaravatel a
obstaravatel urcia predpokladanu hodnotu zdkazky na zaklade Udajov a informdcii o zakazkach na
rovnaky alebo porovnatelny predmet zdkazky. Ak nema verejny obstaravatel alebo obstardvatel tdaje
podla druhej vety k dispozicii, uréi predpokladani hodnotu na zaklade udajov ziskanych prieskumom
trhu s poZzadovanym plnenim, pripravnou trhovou konzultaciou alebo na zaklade udajov ziskanych
inym vhodnym sp6sobom. Predpokladana hodnota zakazky je platna v ¢ase odoslania ozndmenia o
vyhlaseni verejného obstardvania alebo oznamenia pouZitého ako vyzva na sutaZz na uverejnenie; ak
sa uverejnenie takého oznamenia nevyZaduje, predpokladana hodnota je platnd v Case zacatia
postupu zaddvania zakazky.“

Zakon pripusta urdit predpokladanut hodnotu zakazky aj na zaklade Udajov ziskanych prieskumom trhu
s pozadovanym plnenim, pripravnou trhovou konzultaciou alebo na zdklade udajov ziskanych inym
vhodnym sp6sobom, ktorymi je aj vypracovanie rozpoctu autorizovanou, ¢i inak odborne sp6sobilou
osobou. Predpokladana hodnota zakazky (PHZ) — predloZeny rozpocet stavby, ktory je sicastou spisu
o verejnom obstaravani obsahuje Udaj identifikujuce spracovatela (Ing. Miroslav Plevka), a vSeobecné
subory Casti diela.

Podla § 117 ods. 1 posledna veta: Verejny obstaravatel je povinny postupovat v sulade s principom
transparentnosti a zdokumentovat cely priebeh verejného obstaravania tak, aby jeho ukony boli
preskimatelné bez ohladu na pouzité prostriedky komunikacie.

Pre priklad k procesu VO uvadzam usmernenie MV SR ,Ako doklad preukazujuci stanovenie
predpokladanej hodnoty zakazky je moiné povaZovat projektantom aktualizovany (aktualizovany
k ¢asu odoslania oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania alebo oznamenia pouzitého ako vyzva
na sutaz na uverejnenie), oceneny rozpocet stavebnych prac, resp. vyjadrenie projektanta
k aktualnosti rozpoctu stavebnych prac (aktualizovany rozpocet, resp. vyjadrenie projektanta musi byt
parafované s uvedenim datumu a oSetrené uradnou peciatkou projektanta).” PHZ za mesto Slia¢
parafovana nie je a nie je uvedeny datum zhotovenia —odporuc¢am riesit vo vnutornej smernici mesta
obdobny postup.

Priloha C. 5 doklad o urceni PHZ

Podla ¢l. 2 bod 6 smernice Mesta Slia¢ ¢. 1/2020 upravujuca zdvazné postupy pri uplatriovani zakona
¢.343/2015 Z. z. o0 verejnom obstardvani: ,,Okrem spravneho stanovenia PHZ (predpokladana hodnota
zakazky) je povinné zdokumentovanie tohto postupu v sulade s principom transparentnosti, ktory
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v tomto kontexte ma garantovat, Ze verejny obstaravatel vie presvedcivo a objektivne preukazat, ako
urcil vysku PHZ. Podla bodu 7. smernice: Zakladnou povinnou obsahovou naleZitostou sutaznych
podkladov_je opis predmetu zdkazky, ktory musi byt opisany jednoznacne, Uplne a nestranne na
zaklade technickych poZiadaviek. NedostatoCne, nelplne a nepresne opisany predmet zakazky ma
vplyv na kvalitu predkladanych ponuk, spésob tvorby ceny a v neposlednom rade aj na samotné
plnenie na zdklade zmluvy uzavretej v ramci procesu verejného obstardvania.” V tomto pripade mesto
absentuje vo vyzve ma predloZenie ponuk splnenie uvedenej podmienky.

Napriek tomu, Ze predpokladand hodnota zdkazky bola uréend rozpoctarom v stavebnickom
programe poloZkovite, opis predmetu zdkazky vo vyzve na predkladanie ponuk je vagny a neurcity,
pricom nie je totozny s vykazom vymer napr. v tom, Ze vykaz vymer riesi pravu aj [avu stranu chodnika
ul. DruZstevna a vyzva riesSi len pravu stranu, neuvadza technologicky postup ¢i postup prac. Vo vyzve
je zaroven v cl. 10 uvedena moznost pre uchadzacov vykonat obhliadku miesta realizacie diela
s tel. kontaktom na zamestnanca mesta Rastislava Urdu, ¢o je ucelny postup. Pisomny doklad
z obhliadky buduceho staveniska uchadzatom sa v spise nenachddza, Ziadny z uchddzacov nemal
potrebu miestnej obhliadky. HK odporidca vo vyzve SirSie popisat predmet zdkazky v sdlade
s predloZzenym vykazom vymer atento popis rovnako uviest vzmluve o dielo ato z dovodu, Ze
sucastou kontrolovanej vyzvy nie je Ziadny graficky ¢i popisny plan/projekt; nakolko sa jedna o stavbu
HK odporuca v zmluve o dielo uviest aj Cislo stavebného povolenia, ohlasenia, ¢i povolenia inej
stavebnej Cinnosti , v.r. priloh, ako planov ¢i projektovej dokumentacie (graficka, popisna cast). Z
doévodu nedostatocne vykonaného opisu predmetu zdkazky vo vyzve a nezrovnalostiam s vykazom
vymer, mohlo dojst k rozdielnemu pochopeniu spdsobu realizacie stavebnych prac a postupov aj
s ohladom na fakt, Ze verejny obstaravatel nevylucil vo vyzve variantné rieSenie. Mesto je povinné
postupovat v sulade s § 117 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. tak, aby zabezpecilo pInu transparentnost
VO uz v pripravnej faze.

C. Predpokladana hodnota zakazky v kontrolovanom VO:
Verejny obstaravatel nepouzil spdsob zistenia PHZ trhovou konzultaciou, dal spracovat vykaz vymer
s rozpoctom, ¢o je v sulade so zakonom.

Podla § 6 ods. 18 zdkona €. 343/2015 Z. z.: Verejny obstaravatel a obstaravatel v dokumentacii k
verejnému obstaravaniu uchovavaiju aj informacie a podklady, na zédklade ktorych urcili predpokladanu
hodnotu.

Verejny obstaravatel podmienku splnil tym, Ze rozsah zakazky je stanoveny vo vykaze vymer, ktory je
priloha kvyzve; napriek tomu HK odporuca vo vyzve na predkladanie ponuk uviest aj sumu
predpokladanej hodnoty zdkazky, z ¢oho vychadza postup VO podla § 117 zakona ¢. 343/2015 Z. z.

D. Podmienky ucasti VO podla zakona ¢. 343/2015 Z. z.:

Podmienku ucasti podla § 32 ods. 1 pism. e) preveril verejny obstardvatel pred vyhlasenim VO,
podmienku podla § 32 ods. 1 pism. f) dolozZili uchadzaci cestnym vyhlasenim, dalSie ¢estné vyhlasenie
ktoré uchadzacdi dolozili sa tyka nepritomnosti konfliktu zaujmov.

§ 33 Zakona uplatneny nebol — finan¢né a ekonomické postavenie. § 34 ods. 1 pism. b) bod 2 bol ako

podmienka Ucasti VO uplatneny — technicka alebo odborna sp6sobilost, teda referencie o stavebnych
4



pracach, preukdzanie méze byt aj ,vyhldsenim uchddzaca alebo zdujemcu o ich uskutocneni,
doplnenym dokladom®. Kritérium podla § 34 ods. 1 pism. g aZ j vo vyzve pouzité nebolo.

Vsetci uchadzacdi deklarovali Ze zdkazku zhotovia bez subdodavatelov, preto nebolo potrebné spinit
podmienku podla § 34 ods. 3 Zakona ani podla § 41 Zakona.

E. Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti VO:

Statutar mesta pisomnym dokladom zriadil komisiu na vyhodnotenie predloZenych ponuk, ¢lenom
komisie vydal menovacie dekréty dfia 1.7.2022 a ¢lenovia pisomne potvrdili ich prevzatie.

Sucastou spisu z VO je aj doklad o elektronickom zaslani vyzvy 3 uchadza¢om zo dna 1.7.2022.

Sucastou spisu VO je ,,Zapis z vyhodnotenia ponuk” z 12.7.2022 (zo zakona ma byt zdpisnica § 40 ods.
13 a nie zapis). Komisia v zloZeni Ing. Dusan Hruska, Ing. Arch. Lubomir Kelemen, Rastislav Urda (podla
prezencnej listiny podpisanej ¢lenmi komisie12.7.2022) vyhodnotili spInenie podmienok ucasti v bode
10 tak, Ze vSetci uchadzaci podmienky splnili. Za vitaza sutaze oznadili spolo¢nost HEX STAV, s.r.o.
a v bode 12 odporudili s vitazom podpisat zmluvu na najnizsiu ponuku v cene 44.779,97 € s DPH.

F. Kritéria na vyhodnotenie ponuk:

Vereny obstaravatel v rozpore s § 47 ods. 1 druhd veta mal vo vyzve uviest ¢i pripusta variantné
rieSenie: ,V ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania alebo v oznameni pouzitom ako vyzva na
sutaZ verejny obstaravatel a obstaravatel uvedu, ¢i povoluju alebo vyZzaduju predloZenie variantnych
rieSeni.” Opomenutie tejto povinnosti a nedostatoény popis predmetu zdkazky vo vyzve mohlo
spbsobit volnost Uspesného uchadzada v zmenach technologického potupu pri zhotoveni diela (napr.
zhotovenie zdmkovej dlazby namiesto asfaltového koberca).

G. Komisia:

Zapisnica ani iny dokument neuvadza funkciu a vzdelanie ¢lenov komisie na preverenie splnenia § 51
ods. 1 zdkona, aj ked' verejny obstaravatel tieto skuto¢nosti preukazat vie. HK odporuca informacie
uvadzat z dévodu preukazania odbornosti a doplnit ich vo vnitornom predpise.

Sucastou zdapisnice su Cestné vyhlasenia ¢lenov komisie vzmysle § 51 ods. 6 Zakona (Ze nenastali
skutoénosti pre ktoré nemdze byt ¢lenom komisie).

Vyzva neuvadza Ze je ucast na otvarani ponuk verejna podla § 52 ods. 1 a vyhodnotenie je neverejné
podla § 53 ods. 1 Zakona. Zapisnica neuvadza neporusenost obalok podla § 52 ods. 2 Zakona. Tieto
ustanovenia zakona je verejny obstaravatel povinny plnit a vo vyzve ich uvadzat moze, avsak v pripade
ich porusenia je povinny ich uviest v zapisnici z otvarania obalok (napr. porusenie obalky uchadzaca, ¢i
vykazanie uchadzaca z miestnosti pri vyhodnoteni ponuk). Odporuc¢am riesit vo vnatornej smernici
a vzoru vyhodnotenia ponuk, nakolko vsetci ¢lenovia komisie nemusia mat vedomosti o tom, Ze maju
preverit aj neporudenost obalok. U&ast uchadzada pri otvarani obalok suvisi so zasadou
transparentnosti.



Zapisnica obsahuje podpisy ¢lenov komisie, v sulade s § 53 ods. 9 prva veta a § 53 ods. 9 pism. f
Zakona.

Informdcia o vysledku vyhodnotenia ponuk bola elektronicky zasland na emailové adresy vsetkym
uchddzacom.

Priloha ¢. 6 doklad o zverejneni zmluvy o dielo podla vysledku VO ,,rekons$trukcia chodnikov ...
Priloha ¢. 7 zmluva o dielo na rekonstrukciu chodnikov na ul. DruZstevnd a ul. Hviezdoslavova

H. Skutocna cena diela a zverejnené informacie

Vysutazena cena diela, a podpisana zmluva s UspeSnym uchadzac¢om zo dna 4.11.2022 bola na sumu
37.316,64 € bez DPH, DPH 7.463,33 €, Suma s DPH 44.79,97 € za obe ulice ato Druistevna
a Hviezdoslavova, z toho cena za ul. Druzstevna v sume 10.690,26 € s DPH a za ul. Hviezdoslavova
v sume 34.089,71 € s DPH. Nasledne bol k zmluve zo dra 4.11.2022 podpisany dodatok ¢. 1 zo dna
21.6.2023, ktorym sa menila cena diela (zvysila sa) na 49.892,17 € s DPH, z toho ul. Hviezdoslavova sa
mala realizovat v sume 39.201,91 € s DPH (p6vodna suma za ul. Hviezdoslavova v zakladnej zmluve sa
anuluje).

K zmluve a dodatku €. 1 na ta istu zakazku mesto zhotovilo este objedndvku, ktorou sa cena diela treti
krat navysila. Na zdklade objednavky 15/2300167 v sume 5.827,43 € zo dia 14.7.2023 bola objednana
mestom Slia¢ rekonstrukcia chodnika na ul. Hviezdoslavova. Celkova cena diela bola zazmluvnena na
zdklade zmluvy + dodatku €. 1 k zmluve + objednavky na 55.719,6 €

Predpokladana hodnota zakazky za obe ulice bola spolu bez DPH 47.544,34 € sumas DPH 57.053,21
€. Skutocna celkova uhradend suma za rekonstrukciu oboch ulic bola 55.321,81 €, ¢o nezodpoveda
zverejnenej sume podla zmliv a objednavok.

Podla § 5b ods. 1 pism. b) bod 3. zdkona ¢. 211/2000 Z. z. bolo mesto povinné uviest celkovi hodnotu
fakturovaného plnenia v sume ako je uvedenad na faktire, ako aj udaj o tom, ¢i je suma vratane dane
z pridanej hodnoty, alebo ¢i je suma bez dane z pridanej hodnoty. Suma podla zverejnenych faktur
zodpovedaju thraddm. Zverejnené sumy Uhrad zodpovedaju skutoénosti.

Pri kontrole zverejiiovania povinne zverejiiovanych informdcii je potrebné rozlisovat ¢i zakonodarca
stanovil povinnost zverejnit skuto¢nd sumu za plnenie, alebo sumu objednand, ¢i sumu zazmluvnend,
ktora méze byt ina oproti skuto¢ne uhradenej cene diela, o je aj tento pripad. Napriek tomu je mesto
povinné zverejrovat skutocné a pravdivé Udaje v zmysle zasad zdkona ¢. 211/2000 Z. z.

Na webe mesta su zverejnené informdcie o Uhrade faktur za dielo rekonstrukcia chodnikov na ul.
Druzstevnd a Hviezdoslavova v sume 55.321,82 €. Chybne je zverejnend suma o ktoru sa dielo navysilo
na webe mesta, kde je v ¢asti ,Zmluvy” uvedena Ciastka 4260,69 €, ale spravne ma byt podla dodatku
€. 1 k zmluve 5.112,2 € ¢o je suma o ktoru sa zakazka zvysila. Skuto¢ne uhradend suma 55.321,82 €
nezodpovedd sume uvedenej v zmluve a dodatku ¢. 1 za ul. DruZstevnd + v dodatku ¢. 1 za ul.



Hviezdoslavova =10.690,26 +39.201,91 =49.892,17 €. Jedna sa o porusenie zasad zakona ¢.211/2000

Z.z. kde v § 42a ods. 1 sa uvadzaju sankcie za nepravdivé a nelplné informacie.

Priloha C. 8 tabulka investicie Rekonstrukcia chodnikov ul. DruZstevnd a ul. Hviezdoslavova

a b c d e ‘ f g ‘ h ‘ i j k
Druis. +
riadok ukon datum ul. DruZstevna ul. Hviezdoslavova | Hviezdosl. | %
cenav €
cena bez cenav € |cenabez cenav€ |spolus
¢. | porovnanie zo dina DPH DPH s DPH DPH DPH s DPH DPH zmeny ceny
1|PHZ 12900,31 | 2580,06 | 15480,37 | 34644,03 | 6928,81 | 41572,84| 57053,21
2| Vysutazena cena | 4.11.2022| 8908,55(1781,71|10690,26 | 28408,09 | 5681,62 | 34089,71| 44779,97 | 100,0
Zmena ceny
3 | dodatok 21.6.2023 | 8908,55|1781,71|10690,26 | 32668,26 | 6533,65| 39201,91| 49892,17 |111,4
objedndvka
4(15/2300167 14.7.2023 5827,43 | 55719,60|124,4
rozdiel skutocnej
5 | ceny oproti PHZ -3991,76 | -798,35 | -4790,11 | -1975,77 | -395,15| -2370,92| -1731,39|-3,0
rozdiel skut.
uhradenej ceny
6 | oproti vysutaZenej 0 0 0| 4260,17| 852,03 5112,20| 10541,85]23,5
zverejnend cena
podla zmluv a
objednavky
nezodpoveda
7 | skuto¢nej Uhrade 27.6.2023 4260,69 | 55719,60 |124,4
8 | Uhrada 28.11.2022 10292,48
9 | thrada 28.7.2023 39201,91
10 | Uhrada 14.8.2023 5827,43 | 55321,82|123,5
zverejnend informdcia v riadku 7 stlp. j nezodpoveda skutocnej uhrade, mesto zverejnilo
sumu 55719,60 €
informacia v riadku 10 = zverejnena cena podla zmldv a objednavok nezodpoveda
uhradenej sume 55321,82 €
skutoc¢ne uhradend suma je nizsia ako suma podla zmluv a objednavok o -397,78 €

Priloha ¢. 9 doklad o zverejneni dodatku ¢. 1 k zmluve o dielo na rekonstrukciu chodnikov
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Priloha ¢. 10 dodatok ¢. 1 k zmluve na rekonstrukciu chodnikov
Priloha ¢. 11 doklad o zverejnenej objedndvke na stranke mesta

Na webovom sidle mesta su zverejnené informdcie o Uhradach faktur za dielo ,Rekonstrukcia
chodnikov na ul. DruZstevnad a ul. Hviezdoslavova tak, ako je zosumarizované v tabulke - priloha ¢. 8.

Priloha ¢. 12 doklad o zverejneni faktur za rekonstrukciu chodnikov v roku 2022 a 2023
Priloha ¢. 13 doklad o zverejneni jednotlivych uhrad za dielo ,,Rekonstrukcia chodnikov ...”

I. Dodrzanie zmluvnych podmienok
Zmluvné podmienky ktoré HK poZadoval predlozZit boli uvedené v bodoch zmluvy:

3.2.1 osvedcenia, atesty, doklady o zhode, protokoly

3.3.1 preberaci protokol

4.2 oznamenie o meskani diela a odovodnenie meskania podla 8.1

6.2 a 6.4 vykaz skutocne vykonanych prac potvrdeny poverenou osobou objedndvatela +
peciatka

Tieto povinnosti si mesto stanovilo v zmluve, ktora bola prilohou sutaznych podkladov. V uvedenom
pripade je mesto povinné vymahat podklady k plneniu, ktoré dokladuju transparentnost nakladania
s verejnymi prostriedkami vzmysle § 4 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 369/1990 Zb. , Obec pri vykone
samospravy najma vykonava ukony suvisiace s riadnym hospoddrenim s hnutelnym a nehnutelnym
majetkom obce a s majetkom vo vlastnictve Statu prenechanym obci do uZivania.” HK odporuca urdit
odborne spdsobilu osobu nielen pri preberani diela v suvislosti s plnenim zmluvnych podmienok, ale
v rozsahu vsetkych povinnosti v procese VO vratane realizacie informacii v profile verejného
obstaravatela a to z dévodu, aby mala prehlad o podrobnostiach celej investi¢nej akcie a dohliadla na
jej realizaci po stranke technickej aj administrativne;.

Priloha ¢. 14 preberacie protokoly diela

J. Povinné zverejiiovanie
Na stranke Uradu pre verejné obstaravanie v &asti stthrnné spravy (dalej UVO)
sa informacia o zdkazke a jej vyhodnotenie nenachadza a nie je zaznamenana v profile verejného
obstaravatela v zmysle metodického pokynu/prirucky na adrese https://www.durdos.sk/files/2020-
04-28-104822-prirucka_k_suhrnnym_spravam.pdf
Ku dniu zacatia kontroly neboli o uvedenej zdkazke ajej zmendch realizované suhrnné spravy na
stranke UVO podla § 55 ods. 2 ani informécia o vysledku vyhodnotenia ponuk a poradi uchddzacov
v profile verejného obstardvatla. Navazne na uvedeny § sa jedna o porusenie § 148 ods. 2 a 3 zadkona
¢. 343/2015 Z. z. V pripade rekonstrukcie kotolni v ndjomnych domoch VO realizoval informacie
v profile verejného obstaravatela na zaklade kazdej uhrady.

Zakladnda zmluva o dielo na rekonstrukciu chodnikov na ul. Druzstevna a Hviezdoslavova v meste Sliac¢
v sume 44.779,97 € s DPH bola zverejnena v CRZ dfia 10.11.2022 a dodatok €. 1 k zadkladnej zmluve bol
zverejneny v centralnom registri zmlav dna 27.6.2023 v sulade s § 5a ods. 6 zakona ¢. 211/200 Z. z.



Napriek tomu, Ze sa jedna o formu zmluvného vztahu, objednavky sa v CRZ nezverejiiujd, vtomto
pripade bola cena diela treti krat navySena formou objednavky, pricom celkovd dohodnutu cenu diela
v CRZ nemozno zistit z dovodu, Ze tretie navysenie sa riesilo formou objednavky.

Priloha ¢. 15 doklad o zverejneni zmluvy a jej v centrdlnom registri
Priloha ¢. 16 doklad o zverejneni objedndvky na webe mesta

Mesto zverejnilo na svojom webovom sidle informdaciu o zakladnej zmluve na sumu 44.779,97 € s DPH,
a dodatok €. 1 ktorym sa cena meni na 49.892,17 € s DPH ako aj objednavku k uvedenej zadkazke ¢.
15/2300167, ktorou sa cena diela meni na 55.719,6 €. Suma diela bola dodatkom ¢. 1 navysena
05.112,2 € s DPH, pricom zverejnend informacia chybne uvadza sumu 4.260,69 €.

K. Navysenie ceny diela z pohl'adu pravidiel verejného obstaravania

Vo veci navysenia ceny diela je potrebné postupovat podla metodickych usmerneni UVO, napr.:
Vieobecné metodické usmernenie Uradu pre verejné obstaravanie k aplikacii § 18 ods. 1 pism. c)
zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov1.

Nestandardny je postup mesta z pohladu zmluvnych vztahov, kedy k jednej zdkazke bola podpisana
zmluva, dodatok €. 1 a nasledne objedndvka. V pripade, ak by sa takymto postupom zistilo, Ze zdkazka
s nizkou hodnotou presla do finanénych limitov zakazky podlimitnej, jednalo by sa o porusenie § 18
zdkona €. 343/2015 Z. z. Vdanom pripade je aj objednavka forma zmluvného vztahu, ale bez
konkrétnych zmluvnych podmienok, pricom ma iny rezim pri odovzdavani diela a pri porealizacnych
vztahoch, i zverejiiovani a preto ju moZno povazovat za rizikovejsiu. HK postup mesta konzultoval so
stalym pracoviskom UVO Trenéin telefonicky dfia 15.1.2024 na tel. 0905476942 (Mgr. Erik Mician),
podla ktorého aj ked postup nie je Standardny, pri zakazkach podla § 117 takyto postup nie je vyluceny.
Avsak pokial v podmienkach vyzvy VO urcil, Ze ,,Vysledkom verejného obstaravania bude uzatvorenie
zmluvy o dielo” (Vyzva bod 17) a v zmluve VO stanovil, Ze ,Zmeny a doplnky v tejto zmluve je mozné
realizovat len po pisomnej dohode zmluvnych stran formou pisomnych dodatkov k tejto zmluve” (bod
11.3 zmluvy) nemal obstaravatel pouZit objednavku, ale mal pouZit jednotni formu/spdsob ato
dodatky k zmluvam. Takyto postup vylucuje § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

HK odporuca v zasadach nakladania s majetkom a v predpise o VO urcit cenu stavebnych prac podla
PHZ, ktoré sa budu realizovat vyhradne na zaklade zmluvy o dielo a dodatkov (kombinacia zmluvy
a objednavky je neprijatelna).

Podla vykladu Uradu pre verejné obstardvanie (dalej UVO) sa ma jednat v pripade navyienia
stavebnych prac bez dalSieho VO do vysky 50% poOvodnej vysutazenej sumy o vynimocny
dovod/pripad, pricom sa takyto spdsob obstarania nema stat pravidlom. Co sa tykalo navysenia ceny,
mesto Sliac pouZilo postup podla § 18 ods. 5 zakona ¢. 345/2015 Z. z. o verejnom obstaravani.

§ 18 ods. 5 zadkona ¢&. 345/2015 Z. z. uvadza:

Ak ide o verejného obstaravatela, zmenou podla odseku 1 pism. b) alebo pism. c), nemdze dojst k
navyseniu hodnoty plnenia o viac ako 50 % hodnoty povodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo
koncesnej zmluvy. Ak ide o opakované zmeny, obmedzenie podla prvej vety sa vztahuje na kazdu
zmenu. Opakované zmeny zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy nie je mozné vykonat s
cielom vyhnut sa pouzitiu postupov podla tohto zakona.
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Podla odseku 1 b ac:

1) Zmluvu, rdmcovu dohodu alebo koncesnd zmluvu mozno zmenit pocas jej trvania bez nového
verejného obstaravania, ak

b) ide o dopliiujuce tovary, stavebné prace alebo sluzby, ktoré si nevyhnutné, nie su zahrnuté do
povodnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy, poskytuje ich povodny dodavatel alebo
koncesionar a zmena doddavatela alebo koncesionara

1. nie je moZzna z ekonomickych dévodov alebo technickych dévodov, pricom ide najma o poZiadavku
vzajomnej zamenitelnosti alebo interoperability s existujucim zariadenim, sluzbami alebo instalaciami
podla povodnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy a

2. spbsobi verejnému obstardvatelovi alebo obstaravatelovi vyznamné tazkosti alebo podstatnu
duplicitu ndkladov,

c) potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstardvatel alebo obstaravatel nemohol pri
vynaloZeni naleZitej starostlivosti predvidat a zmenou sa nemeni charakter zmluvy, ramcovej dohody
alebo koncesnej zmluvy,

HK v buducnosti odporica dosledny postup pri stanoveni PHZ a v obdobnych pripadoch zniZit riziko
nepredvidanych nakladov tak, Zze zhotovi sondu s cielom zistenia stavu podkladovych vrstiev.

Priloha ¢. 17 metodické usmernenie k aplikdcii § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani

Urad pre verejné obstaravanie vo svojom stanovisku ¢ 13563-5000/2021 zo diia 16.12.2021 uviedol,
ze pokial ide o okolnosti, ktoré umoZznuju uplatnenie vynimky, dokazné bremeno nesie verejny
obstaravatel. Je na kazdom verejnom obstaravatelovi, aby dbékladne preskimal ustanovenia svojej
zmluvy a prislusné okolnosti, ktoré vedu k potrebe Upravy zmluvy. Pokial si verejny obstaravatel nie je
isty, ¢i je mozné pri danom skutkovom stave uzavriet dodatok, odporucame zvazit uskutocnenie
nového verejného obstaravania.

Rovnako UVO uviedol: TaktieZ upozorfiujeme, ze metodické usmernenie Uradu nepredstavuje pravne
zavazny vyklad zakona o verejnom obstardvani, ani individualny spravny akt s konstitutivnymi
ucinkami. Podla rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 557f/39/2009 zo dna 17. 3.
2010 metodicky pokyn uradu nepredstavuje zavazny vyklad zadkona o verejnom obstaravani a ani
nespravny metodicky pokyn nemoze priniest Ucastnikovi procesu verejného obstaravania priaznivejsie
rozhodnutie vo veci.

Cena diela bola navySena oproti vysutaZzenej cene o 23,5 %. § 18 ods. 3 uvadza podmienky, kedy je
mozné cenu diela stavebnych prac navysit do vysky 15%, o este nie je vynimocny postup. Postup kedy
je zdkazka realizovana nad tuto hodnotu, najviac vSak navySend o 50% je povazovany za vynimocny,
priCom by sa nemal stat pravidlom. V pripade ak by sa preukazal, Ze mesto opakovane prekracuje
vysutazenu hodnotu tovarov, préac a sluzieb nad limity uvedené v § 18 ods. 3 zdkona ¢. 343/2015 Z. z.,
je predpoklad chybného postupu pri stanoveni PHZ alebo obchadzanie postupov pri VO.

Statutdr mesta vo veci navysenia zakazky podal Ustne vysvetlenie a fotodokumentdciu preukazujlcu
vynutené investicie, podla ktorého nebolo mozné pri zhotoveni predpokladanej hodnoty zakazky
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predvidat stav podkladovych vrstiev chodnika. Ku driu zhotovenia navrhu spravy dolozil pisomné
stanovisko vo veci navysenia ceny diela, ktoré kumulativne spitia podmienky § 18 ods. 3 zakona ¢.
343/2015 Z. z. Ako ddkaz predlozil Statutar fotodokumentdaciu.

Priloha ¢. 18 stanovisko mesta Sliac k navyseniu ceny diela nad 15%

[ | B sminotacs240n2416530pdf % | 4 - o %
C C:/Users/KONTROLOR/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetC ache/Content. Outlook/UASOABSP/Sminalta%20c424012416530,pdf m = @ % -
1= T Kreslit & (M | Citatnshlas = Spytat sa Copilota - + B 12| W ® Qg Bl & B 3
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sanovisko :
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L. Pravidla rozpoctového hospodarenia
OVERENIE SULADU ZISTENYCH SKUTOCNOSTI S UZNESENIAMI MsZ

V ramci uvedenej zdkazky mesto uhradilo v roku 2022 sumu 10.292,48 € ako Cast plnenia zo zakladnej
zmluvy (bez dodatku ¢. 1 aobjednavky) na zaklade vysutazenej celkovej ceny zakazky v sume
44.779,97 €. Jednd sa o Uhradu prdc za rekonstrukciu ul. Druzstevna.

Priloha ¢&. 19 zverejnend informdcia o fakture z roku 2022 za rekonstrukciu chodnika ul. DruZstevnd
Priloha ¢&. 20 zverejnend informdcia o zmluve z roku 2022 za rekonstrukciu chodnika ul. DruZstevnd

Suma 10.292,48 € na rekonS$trukciu chodnika ul. DruZstevna bola uhradend spolo¢nosti HEX STAV
s.r.o., dna 28.11.2022, Cislo faktury 1097/2022. Zdroj prostriedkov bol rezervny fond mesta, pouzity
na zaklade uznesenia MsZ ¢. 695/2022 z 23.6.2022. Pre rok 2022 na rekonstrukciu chodnikov
DruZstevna a Hviezdoslavova MsZ vyclenilo 80.000,- €. V Roku 2022 sa realizovala z celej zakazky iba
rekonstrukcia chodnika na ul. DruZstevna.

Priloha ¢. 21 vyclenenie RF v roku 2022 na rekonstrukciu ul. DruZstevna
Priloha €. 22 rozpoctové opatrenie & 6/2022

Priloha ¢. 1 k rozpoétovému opatreniu 6/2022 z 23.6.2022 na webovom sidle mesta je zverejnena
spolu s ostatnym prilohami zo zastupitelstva v jednom subore, chybne je oznacend ako priloha ¢. 1
kRO 5/2022. Na rekonstrukciu ul. Druistevna sa vynaloZilo menej prostriedkov, ako bolo
zazmluvnenych. Ostatné ¢asti diela na ul. Hviezdoslavova sa v roku 2022 nerealizovali a vy¢lenené
prostriedky neboli v plnej miere minuté. Preto boli zbytoc¢ne viazané v rozpocte na nerealizovanu akciu
¢o nie je hospodarne ani efektivne, pricom mohli byt pouZité na inl investi¢nu ¢innost. Pre rok 2023
mesto bolo povinné potrebné prostriedky vyclenit v rozpocte (nie aZ rozpoctovym opatrenim) na
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dokoncenie akcie v zmysle zavazku z roku 2022 v zmysle § 4 ods. 3 zdkona ¢. 583/2004 Z. z. nakolko
bolo mesto viazané zmluvou.

Priloha ¢. 23 priloha ¢. 1 k rozpoc¢tovému opatreniu 6/2022 vydavkova ¢ast
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Priloha C. 24 prskr. zverejnenie priloh k uzneseniu z MsZ z 23.6.2022 (908 KB)

Priloha ¢&. 25 kryci list k rekonStrukcii ul. DruZstevnd

Priloha ¢&. 26 faktura za rekonStrukciu ul. DruZstevnd

Priloha ¢&. 27 supis vykonanych prdc k rekons$trukcii ul. DruZstevnd
Priloha ¢. 28 doklad o uhrade prdc k rekonstrukcii ul. DruZstevnad

Mesto Slia¢ k Uhrade sumy 39.201,91 € s DPH zo dna 28.7.2023 co je uhrada na zaklade dodatku ¢. 1
iba za rekonstrukciu ul. Hviezdoslavova predlozilo kryci list, zmluvu, dodatok €. 1 k zmluve, fakturu ¢.
2023094, supis vykonanych prac a prac naviac, vypis z Uc¢tu, uctovnu zostavu ¢. BU08-000157.

Priloha ¢. 29 kryci list na uhradu 39.201,91 €

Priloha ¢. 30 faktura na dhradu 39.201,91 €

Priloha ¢. 31 supis vykonanych prdacv sume 28.407,64 € +4.260,69 € bez DPH, 39.201,91 €
Priloha ¢&. 32 vypis z u¢tu mesta o uhrade 39.201,91 €

Priloha ¢. 33 uctovnd zostava na uhradu 39.201,91 €

Odvolavka v krycom liste v Casti programovy rozpocet je na program 13.7.12.2023 — ostatné investicie,
FK 0451 pri¢om sa jedna o rozpoc¢tové opatrenie 3/2023, schvalené uznesenim MSZ Slia¢ ¢. 105/2023
2 15.6.2023, podla ktorého sa malo pouzit 85.085,11 € z rezervného fondu aj na rekonstrukciu ul.
Hviezdoslavova — prace naviac (spolu na 5 investi¢nych akcii). Rozpoctové opatrenie ¢. 3/2023 bolo
schvdlené v rozsahu prilohy €. 1.

Priloha ¢. 34 schvdlené rozpoctové opatrenie ¢ 3/2023 uznesenim ¢. 105/2023
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floha ¢. 35 schvdlend priloha é. 1 - rozpo¢tové opatrenie €. 3/2023 k uzneseniu ¢ 105/2023

Identifikaciou kédov z vydavkovej Casti rozpoctového opatrenia €. 3/2023 — priloha 1 je nasledovné:
Program 13.7.12. = rozvojovy program mesta — ostatné investicie; Zdroj 46 = rezervny fond; EK 710 =
kapitdlové aktiva z vlastnych zdrojov; FK 0451 cestnd doprava; nie je vSak zrejmé na ktoru z 3 akcii
(rekonstrukcia chodnika Hviezdoslavova, rekonstrukcia ul. Mladeznicka, chodnik Slavnych ?); nie je
zrejmé ani aka Ciastka na ktoru investic¢nu akciu; nie je uvedené ku ktorému uzneseniu sa priloha viaze;

Priloha ¢. 36 neschvdleny ndvrh priloha ¢. 1 - rozpoctové opatrenie ¢. 3/2023 k uzneseniu ¢. 105/2023

Priloha & 37 ndvrh rozpoctového opatrenie ¢. 3/2023 pre 7. zasadnutie MsZ Slia¢

V prilohe €. 1 k schvalenému rozpoctovému opatreniu ¢. 3/2023 absentuje popisna ¢ast v poslednom
stipci, ani ndzov programu nespresfiuje nazov &i identifikaciu konkrétnej zékazky, chyba tcel vydavkov
resp. nazov investi¢nej akcie. Rovnako nie je uvedené, ku ktorému uzneseniu sa priloha €. 1 viaZe.
Suma uvedena pod funkénou klasifikaciou 0451 nie je rozpisand na jednotlivé investi¢né akcia v rdmci
cestnej dopravy (FK 0451). Takato informacia je len v ndvrhu predloZenych materidloch
k zastupitelstvu. Podla navrhu sa ma po zmenach pouzit 12.100 € ako prdce naviac na ul.
Hviezdoslavova a 31.000 € na ul. Mladeznicka, spolu v jednom riadku podprogramu 43.100 €. Tato
informdcia v platnych uzneseniach - schvalenom rozpocte a prilohe €. 1 sa uz nenachadza. Podotykam,
Ze navrh rozpoctového opatrenia nie je totozny so schvdlenym uznesenim, pricom ho MsZ schvalilo
inak, ako bolo navrhované v predloZzenych materidloch. Konkrétny ucel pozitia prostriedkov vo
schvalenom programovom rozpocte na rok 2023 v podprograme 13.7.12. tieZ absentuje. V priebehu
kontroly bol nedostatok odstraneny a k zisteniu predloZzena nadmietka.

Subjekt verejnej spravy je povinny presne urcit konkrétny Gcel pouzitia verejnych prostriedkov na
konkrétnu investi¢nu akciu, ¢i obstaranie majetku tak, aby nebol Géel zamenitelny. Nakolko sa jednalo
o zdroj prostriedkov z rezervného fondu, o pouziti pefiaznych fondov rozhoduje obecné zastupitelstvo
a zastupitelstvo vyssSieho uzemného celku a to vyhradne na konkrétny ucel.

Mesto Slia¢ k Uhrade sumy 5.827,43 € s DPH Co je uhrada na zaklade objednavky ¢. 15/2300167 iba
za rekonstrukciu chodnika ul. Hviezdoslavova predloZilo kryci list, objednavku, faktiru ¢. 2023113,
supis vykonanych prac a prace naviac, vypis z Guctu ¢. 4003329838/7500, uctovnu zostavu ¢. BUOS-
000169, predlozilo rozpoctové opatrenie €. 3/2023. Ani pri tejto zverejnenej financnej operacii ku driu
zaCatia kontroly nie je urceny konkrétny nazov zakazky a absentuje popis ucelovosti pouZitych
kapitalovych vydavkov.

Zakladnou finan¢nou kontrolou je organ verejnej spravy povinny overovat vidy sulad kazdej finanénej
operacie alebo jej ¢asti so skutocnostami uvedenymi v § 6 ods. 4 na prislusnych stupnoch riadenia.
Podla § 6 ods. 4 pism. a) Organ verejnej spravy financnou kontrolou overuje sulad finanénej operacie
alebo jej Casti s rozpo¢tom orgdnu verejnej spravy na prislusny rozpoctovy rok. Nakolko bolo mesto
viazané zmluvou z roku 2022 na vykonanie rekonstrukcie zbytku diel a to na ul. Hviezdoslavova, malo
potrebné financné prostriedky zahrnat prednostne do prvého schvaleného rozpoctu pre rok 2023
a nie riesit finan¢nu potrebu aZ rozpoctovym opatrenim. Postup nebol v stlade s § 4 ods. 3 zakona ¢.
583/2004 Z. z. ,Rozpocet obsahuje prijmy a vydavky, v ktorych si vyjadrené finanéné vztahy k
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pravnickym osobam a fyzickym osobam — podnikatelom pésobiacim na Uzemi obce alebo vyssieho
uzemného celku, ako aj k obyvatelom Zijucim na tomto Uzemi vyplyvajuce pre ne zo zdkonov a z inych
vSeobecne zdvaznych pravnych predpisov, zo vSeobecne zdvaznych nariadeni obce a vSeobecne
zavaznych nariadeni vyssieho Uzemného celku, ako aj zo zmlav”.

Priloha ¢. 38 kryci list na thradu 5.827,43 €
Priloha ¢. 39 faktura na uhradu 5.827,43 €
Priloha ¢. 40 supis vykonanych prac na dhradu 5.827,43 €
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Priloha ¢. 41 objedndvka v sume 5.827,43 € - rekonstrukcia chodnika ul. Hviezdoslavova

Priloha &. 42 schvdlenie rozpoctového opatrenia na rekonstrukciu ul. Hviezdoslavova
Priloha €. 43 vypis z uctu mesta na thradu 5.827,43 €
Priloha C. 44 uctovnd zostava k uhrade 5.827,43 €

V roku 2023 mesto uhradilo za uvedenu zakazku sumu s DPH 45.029,34 € z toho dna 27.6.2023 ciastku
39.201,91 € s DPH a 14.8.2023 Ciastku 5.827,43 € s DPH. Zmluva v ramci jednej zakazky povoluje v ¢l.
6 bod 6.1. fakturovat prace na zaklade zapisu o odovzdani a prevzati diela po ¢astiach (ul. Druzstevna,
ul. Hviezdoslavova). To znamen3, Ze za celu zakazku bol podla zmluvy povolena 1 thrada po odovzdani
ul. Druzstevna a1 doplatok za odovzdanie celého diela, t.j. ul. Hviezdoslavova. Mesto vsak uhradilo
jednu dhradu za ul. Druzstevna a dve uhrady za ul. Hviezdoslavova inak, ako si uréilo v zmluve, pricom
aj napriek dodatku, ktory neriesi zmluvné podmienky je zmluva platna. V danom pripade sa nejedna
o porusenie § 19 ods. 8 zdkona ¢. 523/2004 Z. z., nakolko sa nejedna o preddavok, t.j. zalohova platba
pred odovzdanim ucelenej ¢asti diela, ale o Uuhradu nad rdmec zmluvnych podmienok. Mesto
nedoloZilo odovzdavaci protokol k ¢asti diela realizovanej na zaklade objednavky.

M. Odporucania
Vietky fazy VO od zistenia PHZ po realizaciu informacii v profile VO na stranke UVO vratane overenia
zmluvnych podmienok realizovat totoZznou osobou a pod jej dohladom;
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Urcit osobu zodpovednu za proces VO a jej povinnosti popisat vo vnutornej smernici;

PHO urcit ta, aby nedochdadzalo k navySovaniu zakazky, ak je to mozné vykonat sondy s ciefom
minimalizacie rizika vynutenych investicii;

Postup podla § 18 zakona ¢. 345/2015 Z. z. upravit vo vnutornej smernici;

Realizovat v zékonnych terminoch sthrnné spravy na stranke UVO;

Zverejriovat na webovom sidle mesta kompletné dokumenty a prilohy predloZené a schvalené Msz,
zverejfiiovanie a terminy upravit v rokovacom poriadku;

Riadne vykonavat zakladnu finan¢nu kontrolu;

Urcit zamestnanca ekonomického Useku na poskytovanie sucinnosti pre HKM;

Zverejnit organizacnu Strukturu mesta ¢o ma priamu suvislost so zodpovednym zamestnancom pri
vykone zdakladnej financnej kontroly;

Vsetky doklady z VO k jednej zdkazke zakladat v jednom zakladadi spolocne;

Pri schvalovani rozpoc¢tu a rozpoctovych opatreni vecne vymedzit Ucel pouZitia verejnych prostriedkov
spravnou finanénou klasifikaciou, nazvom a k tomu zodpovedajicou sumou;

N. Namietky

Mesto Sliaé vznieslo namietku k zisteniu HK, podla ktorého nebola dodriana ucelovost
rozpoctového opatrenia, pricom v priebehu kontroly bol nedostatok odstraneny. Obsah namietky
spociva v opomenuti zverejnenia rozpoctového opatrenia s komentarom, podla ktorého bolo
mozné identifikovat Uéel pouiZitia finanénych prostriedkov v konkrétnej sume aj na ul.
Hviezdoslavova, ¢o zo zverejnenej prilohy k uzneseniu nebolo zrejmé. V uvedenom pripade HK
namietku akceptuje, pricom sa nejedna o porusenie rozpoctovej discipliny, ale o nedostatok
v oblasti zverejiiovania.
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P. Dalsie informacie

- Zoznam podkladov ku kontrole su prilohy 1 az 44 tejto spravy;

- Dalsie doklady/fotoképie: Spis z verejného obstardvania ,Rekonstrukcia chodnikov na ul.
DruZstevna a Hviezdoslavova v Slia¢i“ je archivovany na Meste Slia¢, mesta; vytlatena cast
fotodokumentacie rekonstrukcie ul. Hviezdoslavova je sucastou spisu z kontroly, fotokdpia
smernice o verejnom obstaravani ¢. 1/2020 a smernice platnej od 31.3.2022 je sucastou spisu
z kontroly, fotodokumentacia 3 listy A4;

- Kontroly sa nezucastnili prizvané osoby ani zd¢astnené osoby;

- Originaly dokladov opravnena osoba neodobrala;

Navrh spravy bol povinnej osobe doruéeny dna 24.1.2024
Navrh spravy bol s povinnou osobou prerokovany dna 25.1.2024

V Sliaci dia 31.1.2024

Ing. Ivor Husar, hlavny kontrolér

Sprava je vyhotovena v 3 vyhotoveniach z ktorych 2 obdrzal Statutar povinnej osoby, z toho 1 na archivaciua 1
vyhotovenie ostava opravnenej osobe
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